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Pe rol se afld sqlufionarea actiunii promovate de reclamantul CONSILIUL
NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATIL, in
contradictoriu cu paritul RAZOREA ION, avénd ca obiect ,, constatarea calitatii de
lucritor / colaborator al securititii (OUG nr. 24/2008)”.

La apelul nomijnal ficut in sedinta publicd rispunde reclamantul, prin
consilier juridic, avand delegatie la fila 8 din dosar, lipsi fiind paratul

Procedura de citare este legal indeplinit3.

Se face referatul \cauzei de citre grefierul de sedinti, dupa care,

Nefiind cereri prealabile de formulat, exceptii de invocat sau probe de
administrat, Curtea da cuvantul in dezbateri asupra fondului cauzei.

Reclamantul, prin consilier juridic, soliciti admiterea actiunii astfel cum a
fost formulati i, pe cale de consecin{3, si se constate existenta calititii de lucriitor
al Securitdtii in ceea ce il priveste pe parat, avind in vedere indeplinirea cumulativi
a celor doud conditii prevazute de art. 2 lit. a) din OUG nr. 24/2008. invedereazi ca

~ pératul a fost ofiter al fostei securititi, iar in aceasti calitate a intreprins o serie de
mdasuri informative gperative impotriva persoanelor din dosarele aritate in
probatorii, in sensul cd a procedat la interceptarea corespondentei, urmdrirea
informativ, monitorizarea tuturor relatiilor intretinute, méasuri prin care s-au
incilcat dreptul la viatq privata si dreptul la libertatea de opinie i exprimare.

Curtea retine dosarul in pronuntare.

CURTEA,

Deliberand asupra cauzei de fatd, constatd urmatoarele:

Prin actiunea ‘i:rxiegisu'atﬁ pe rolul Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
Contencios Administrativ si Fiscal la data de 26.03.2014, reclamantul Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii (CNSAS) a solicitat constatarea




calitatii de colaborator al Securititii in ceea ce il privestL pe paratul RAZOREA
ION.

In motivarea actiunii, reclamantul a aritat
7031/10/25.05.2010 adresatd C.N.S.A.S. de citre S
Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, s-a solicitat, in temeiul
prevederilor OUG nr. 24/2008, aprobatd cu modificiri §i completéri prin Legea nr.
293/2008, verificarea péaratului, sub aspectul posibilei calitdti de lucritor sau de
colaborator al Securititii, cererea fiind legal3 fatd de 1mpr¢]urarea ci a Yést luptitor
pentru victoria revolutiei din Decembrie 1989

Reclamantul a mai aritat cd, asa cum rezulti si din cuprinsul Notei de
Constatare nr. DI/1/1660/27.06.2013, precum si al inscrisurilor atasate actiunii,
pératul RAZOREA Ion, avind gradul de locotenent major in cadrul Inspectoratului
Judetean Dambovita, Serviciul 1, a participat la urmdrirea informativd a domnului
P.P., lucrat de organele de securitate, intrucit fusese semnalat ci ,ascultd si
colporteazé stirile transmise la postul de radio reactionar autointitulat <Europa
Liberd> si sub influenta acestora face comentarii negative la adresa orinduirii
sociale din tara noastrd".

A mentionat cd activitatea pardtului a constat in pr
participarea la avertizarea persoanei urmdrite, aga cum r¢
retinute in probatoriu. Astfel, la data de 01.08.1989, P.P. 3
Declaratie - Anga_]ament, document preluat prin semnét
RAZOREA Ion, prin care se consemneazi c# ,.in nenum
colportat stirile transmise de postul de radio <Euro

opunerea de avertizare §i
rzultd si din documentele
| fost avertizat semnédnd o
urd olografd de It. maj.
te randuri" a ,,audiat si
Liberda>" ,am luat la

cunostintd cd am fost avertizat si cd dacd voi continua sdvirsirea faptelor (voi trece

la realizarea intentiilor exprimate), acestea constituie i
impotriva oranduirii sociale din tara noastrd ce se pedepse
din codul penal cu 5 ani inchisoare. Ulterior, 1a data de 13
luarea in supraveghere informativa a persoanei de mai sus
sa anterioard, ptr. prevenirea unor fapte de naturd si
statului", propunédnd §i o serie de méasuri informativ -ope;
unor informatori, ,,efectuarea de verificiri complexe, in rés
»interceptarea ét)respondentei pe o perioaddi de 1 an'.
masurilor de mai sus nu a putut fi documentati, intrucét
RAZOREA Ion la 13.10.1989 constituie ultimul documen
De asemenea, pératul a participat si la supravegh
C.G., solist instrumentist la restaurantul ,,Valahia”/,.Bule
sursi a LJ.S.Ddmbovita, Compartimentul 0620 (co
U.S.L.A. n.n.), care dupi incetarea legaturii, datorati fa
cu o cetdteand est-germand, ,a fost luat in lucru
informativa" de cdtre U.S. Dambovita, Compartimentul
cetiteand strdind /.../, existind suspiciuni ci in cazul
intereselor personale ar trece la amenintéri prin acte de
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ctiunea de propagandi
potrivit articolului 166
10.1989, péritul a propus
»avénd in vedere pozitia
ucd atingere securitatii

rative, respectiv: dirijarea
ndul anturajului acestuia”,

Punerea in aplicare a
rtul intocmit de It. maj.
din dosar.

informativ3 a domnului
" din Targoviste, fosti
spondentul teritorial al

lui c3 a solicitat ciisitoria

dosar de supraveghere
620, ,,pentru legituri cu
olvirii ngfavorabile a
ostild". In acest sens,




pératul a dirijat surse din legitura personald a domnie sale cu scopul de a obtine date
despre viata privatd a persoanei urmdrite: ,Inf. a fost instruit s acorde mai multd
atentie preocupdrilor §i anturajului acestuia si si relafeze operativ aspecte ce
intereseazd organele de securitate"; ,Inf. a fost instruit si-1 contacteze pe cel in
cauzd, in scopul cunoasterii preocupdrilor §i eventualelor pregitiri in vederea
efectudrii excursiei din RDG"; ,,Inf. a fost instruit si cun a in am3nunt natura
relatiilor dintre cetdfeanul romén §i cel strain; cu cine mai intréd in contact, dacé face
deplasdri i unde; cine este femeia cu care este vizut"; ,Inf. a fost instruit s
cunoasca dacd acesta face eventuale pregitiri pentru a ¢ in striinatate”. Din
punct de vedere al legiuitorului, este irelevant dacd aceste incilciri sau limitari
aveau sustinere legald sau regulamentard. Un angajat al Securitdtii care respecténd
instructiunile din acea vreme ar fi instrumentat un dosar incdlcind, pe motive
politice, drepturi §i libertdti fundamentale stipulate de stitutia de la acea data,
precum si de pactele internationale, la care Roménia este parte, respectivul se inscria
in sfera lucrdtorilor Securitdtii, in sensul OUG nr. 24/2008, cu modificirile si
completirile ulterioare. In concluzie, paratul, prin activitifile desfagurate, a ingridit
drepturile §i libertatile fundamentale, garantate de legislatia din acea vreme. Astfel,
in speta datd, ingridirea dreptului la viatd privatd s-a produs in momentul in care
Securitatea a patruns in intimitatea persoanelor urmdrite prin dirijarea surselor din
subordine, dar mai ales prin ordonarea misurii avertizirii. Precizeazi c3 au fost
ingradite urmatoarele drepturi si libertdti fundamentale oscute si garantate de
legislatie in vigoare la acea dati: dreptul la viaii privatd, art. 17 din Pactul
International cu privire la Drepturile Civile §i Politice;| dreptul la libertatea de
exprimare si libertatea opiniilor, previzut de art. 28 din Constitutia Roméniei din
1965, coroborat cu art. 19 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile i
Politice.
in drept, au fost invocate dispozitiile art. 3 lit. z, artl; 2 lit. a, art. 8 lit. a, art.

11 alin. 1 din OUG nr. 24/2008, art. 31 si art. 35 alin. 5 lit. a din Regulamentul de
— organizare §i functionare al CNSAS, adoptat prin Ho Colegiului CNSAS nr.

2/2008, precum gi art. 194 C.pr.civ.

In dovedire, reclamantul a depus la dosar nota de constatare si inscrisurile ce

au stat 1a baza intocmirii acesteia.
_———Pérédtul a formulat intdmpinare in cauzd, prin care a solicitat respingerea

actiunii ca neintemeiatd. A invocat o serie de exceptii,| indeosebi sub aspectul

neconstitutionalitétii actelor normative care reglementeaza activitatea CNSAS.

In motivare, a aritat ci neconstitutionalitatea OUG nr. 24/10.03.2008,
respectiv a Legii nr. 293/28.11.2008 rezidd prin incélcarea gravd a principiului
prezumtiei de nevinovitie pentru lucrdtorii Securitétii. Sustine ci dispozitiile art. 2
lit. a) din O.U.G. nr. 24/20078 las3 loc la o interpretare abuziva, in sensul de a se
pune semnul egalititii intre calitatea de lucrditor al Securitifii, pe de o parte, §i
desfasurarea de activitdti prin care s-au suprimat ori ingradit drepturi si libertati
fundamentale ale omului pe de altd parte. Din modul in icare este formulat textul
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rezultd cd este lucrdtor al Securitdtii persoana care: a avut calitatea de ofiter sau
subofiter al Securititii in perioada 1945-1989; a desfdsurat activititi prin care a
suprimat sau ingradit turi gi libertdti fundamentale ale omului. In acelagi timp,

art. 2 al O.U.G. creeaz3 premisele unei forme de rdspundere morald si juridici,

Neconstitutionalitatea dxspozl';nlor O.U.G. nr. 24/2008 in raport de art. 21
alin. 1 din Constitutie se|fundamenteazi pe faptul cd textul constitutional mentionat
intelege sd califice sau, altfel spus, si personalizeze calitatea de beneficiar al
accesului liber la justitie, conditionand-o de apérarea drepturilor, libertitilor si
intereselor legitime proprii. Asadar, in viziunea legiuitorului constitutional, astfel
cum rezultd din interp literald a textului, numai la prima vedere, titularul
calitiiii procesuale active este nedeterminat, putind fi orice persoand, intrucét, in
continuare, textul precizeazi cd o asemenea calitate este subsecventd exclusiv
apdrdrii drepturilor, 1i tilor si intereselor legitime ale acestuia. In sensul §i sub
aspectul evidentiat, norma constitutionald este restrictivd. Aceeasi concluzie este in
egald miasurd valabild si cit priveste art. 52 alin. 1 din Constitutie care

reglementeazd de o m

ierd specificd, propriec domeniului supus incidentei sale,

acela al contenciosului jadministrativ, legitimarea procesuald activd, supunind-o,

insd, aceleiasi conditio

i principale.

Or, asa fiind, consacrarea, prin art. 8 alin 1 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008 a

dreptului CNSAS de a
lucritor al Securitétii sa
de referintd mentionate.
A fost administrats
Examinédnd acti
sustinerile pdrtilor si
urmitoarele: -

Prin cererea nr.

Secretariatul de Stat pen

ispune introducerea unei actiuni in constatare a calitatii de
colaborator al acesteia contravine textelor constitutionale

proba cu inscrisuri.
ea de fatdi in raport de actele §i lucrdrile dosarului,
prevederile legale incidente in cauzd, Curtea retine

P 7031/10/25.05.2010 adresatd C.N.S.A.S. de citre
tru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, s-a

solicitat, in temeiul prevederilor OUG nr. 24/2008, aprobati cu modificdri si
completdri prin Legea nr. 293/2008, verificarea lui Rézorea Ion, sub aspectul
posibilei calititi de lucritor sau de colaborator al Securitatii, cererea fiind legala fata

de imprejurarea ci a fo

Potrivit art. 2 lit.

luptitor pentru victoria revolutiei din Decembrie 1989.
a din OUG nr. 24/2008, aprobatd cu modificdrile si

completirile ulterioare prin Legea nr. 293/2008, pentru a se constata calitatea de

lucritor al Securitafii, tre

buie indeplinite cumulativ urmétoarele conditii:




- Persoana s aibd calitatea de ofiter, inclusiv acoperit, sau subofiter al
Securitdfii in perioada 1945-1989. Or, in speta datd, aceastd conditie este asiguratd
deoarece, asa cum am mai prec1zat domnul RAZOREA Ion a avut gradul de
locotenent major (1986 -1989), in cadrul Inspectoratului Judetean Déambovita,
Compartunentul 0620 (1985- 1988), respectiv Semcml 1/(1988-1989).

observa, toate mésurile intreprinse de cétre parit au incilcat drepturi si libertdti
fundamentale ale omului garantate prin legile in vigoare §i la acea data.

Asa cum rezultd i din cuprinsul Notei de Constatare nr.
DI/1/1660/27.06.2013, precum si al inscrisurilor atasate cererii introductive,
Riézorea Ion, a avut gradul de locotenent major in cadrul Inspectoratului Judetean
Déambovita, Serviciul 1 calitate in care a participat la urmdrirea informativd a
numitului P.P., lucrat de organele de securitate deoarece fusese semnalat ci ,,ascultd
si colporteazd stirile transmise la postul de radio reactionar autointitulat <Europa
Liberd> si sub influenta acestora face comentarii negative la adresa oranduirii
sociale din tara noastra".

Activitatea pératului a constat in propunerea de avertizare si participarea ia
avertizarea persoanei urmdrite, aga cum rezulti §i din documentele retinute in
probatoriu. Astfel, la data de 01.08.1989, P.P. a fost avertizat semnéind o Declaratie
- Angajament, document preluat prin semnituri olografd de It. maj. RAZOREA Ion,
prin care se consemneazi cd ,,in nenumdrate rinduri” a ,,audiat si colportat stirile
transmise de postul de radio <Europa Libers>" ,,am luat la cunostinti c¢i am fost
avertizat §i ca dacé voi continua sdvarsirea faptelor (voi trece la realizarea intentiilor
exprimate), acestea constituie infractiunea de propagandi impotriva oranduirii
sociale din tara noastrd ce se pedepseste potrivit articolului 166 din codul penal cu 5
ani inchisoare. Constient de clementa de care a dat dovadd organele de Securitate
atragindu-mi atentia asupra consecintelor penale ce pot decurge din faptele
sdvargite, ma angajez ca niciodatd si in nici o imprejurare sd mai comit astfel de
fapte sau altele de naturd a leza securitatea statului or alte valori apérate de legea
penala."

Ulterior, la data de 13.10.1989, pérétul a propus luarea in supraveghere
informativd a persoanei de mai sus, ,,avand in ved pozi;ia sa anterioard, ptr.
prevenirea unor fapte de naturd sd aduci atingere securitgtii statului”, propunénd si o
seric de masuri informativ -operative, respectiv: mjarea unor informatori,
~efectuarea de verificiri complexe, in randul anturajului acestuia”, ,,lnterceptarea
corespondentei pe o perioadd de 1 an". Punerea in aplicare a masurilor de mai sus
nu a putut fi documentatd, intrucét raportul intocmit de lt. maj. Rizorea Ion la
13.10.1989 constituie ultimul document din dosar.

De asemenea, péritul a participat si la supraveghﬁa informativa a numitului
C.G., solist instrumentist la restaurantul ,,Valahia™/,, Bulevard" din Targoviste, fostad
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sursi a [.J.S. Dambo
U.S.L.A. n.n.), care du;
cu o cetdteand est-ge
informativd" de citre |

cetdteand strdind /.../,

intereselor personale ar

in acest sens, pa:
de a obtine date despr
acorde mai mult3 atent
aspecte ce intereseazi

cel in cauza, in scopul

efectudirii excursiei din

relatiilor dintre cetaf

deplasiri §i unde; cin

cunoascd dacd acesta
Din toate do

informatiilor respective.

unor informatii cu
cunostinta si fard aco
apdrarea intereselor na
Se constatd ca
libertétile fundamental
ingridirea dreptului la
pitruns in intimitatea

mai ales prin ordonarez
Prin activititile ¢

a ingridit urmédtoarele

legislatie in vigoare |
International cu privir
exprimare §i libertatea
1965, coroborat cu art,

Politice.

fn consecinti, in
legiuitor prin art. 2 |

completéri prin Legea
al Securitatii".

vita Compartimentul 0620 (corespondentul teritorial al
pa incetarea legdturii, datorata faptului cé a solicitat cisitoria
rmand, ,,a fost luat in lucru prin dosar de supraveghere
U.S. Dambovita, Compartimentul 0620, ,,pentru legituri cu
existdnd suspiciuni cd in cazul rezolvirii nefavorabile a
trece la amenintéri prin acte de naturd ostil3".
dtul a dirijat surse din legdtura personald a acestuia cu scopul
e viata privatd a persoanei urmdrite: ,Inf, a fost instruit si
ie preocupdrilor §i anturajului acestuia §i si relateze operativ
prganele de securitate”; ,,Inf. a fost instruit sd-1 contacteze pe
cunoasterii preocupdrilor si eventualelor pregatiri in vederea
RDG"; ,,Inf. a fost instruit sd cunoascd in améinunt natura
ul roman si cel striin; cu cine mai intrd in contact, daci face
este femeia cu care este vazut"; ,Inf. a fost instruit si
ce eventuale pregitiri pentru a raméne in strdinatate".
tele depuse se observd implicarea ofiterului in obfinerea
De asemenea, important este faptul cd simpla obtinere a
er personal referitoare la cei urmdriti de Securitate, fird
ul acestora §i pentru motive care nu aveau de a face cu
ionale, constituia o violare a dreptului la viata privata.
1, prin activititile desfisurate, a ingridit drepturile si
, garantate de legislatia din acea vreme. Astfel, in speta data,
viatd privatd s-a produs in momentul in care Securitatea a
ersoanelor urmdrite prin dirijarea surselor din subordine, dar
| masurii avertizarii.
lesfdsurate, parétul, in calitate de angajat al fostei Securititi,
drepturi si libertdti fundamentale recunoscute §i garantate de
a acea datd: dreptul la viatd privatd, art. 17 din Pactul
e la Drepturile Civile si Politice; dreptul la libertatea de
opiniilor, prevdzut de art. 28 din Constitutia Roméniei din
19 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si

cauza dedusd judecatii sunt indeplinite conditiile impuse de
lit. a din O.U.G. nr. 24/2008, aprobatd cu modificiri si
nr. 293/2008 pentru a se putea constata calitatea de ,,lucritor

Pentru aceste considerente, Curtea va admite actiunea CNSAS si va constata

calitatea de lucrétor al

Securitétii in ceea ce il priveste pe parit.
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

Admite actiunea reclamantei reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti,
str. Matei Basarab nr. 55-57, sector 3, in contradictoriu cu paritul RAZOREA
ION, domiciliat in Petresti, sat » judet Dadmboyita.

Constatd calitatea de lucridtor al Securitdtii in ceea ce il privegte pe
paratul RAZOREA ION.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntati in sedinti publici, azi, 17.06.2014.

Presediife,
Gheorghe Qrecu

Red.jud.G.G.
Tehnored.C.O. 4 ex.




